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Аннотация: В статье 

рассматривается концепт инклюзии не 

просто как образовательная или социальная 

технология, а как глубокая философская 

проблема самоопределения субъекта. 

Автор анализирует, как классическое 

понимание «нормы» и «патологии» 

трансформируется в условиях современной 

культуры, ориентированной на 

многообразие. 

 

В современном социально-гуманитарном дискурсе понятие «инклюзия» прочно 

утвердилось как фундаментальный принцип организации общественной жизни. Однако за 

институциональными успехами и развитием образовательных технологий зачастую 

скрывается концептуальный вакуум: инклюзия воспринимается как техническая задача 

«встраивания» инаковости в существующую систему координат. Между тем, само 

присутствие Другого в пространстве субъекта ставит перед нами глубокие онтологические 

вопросы. Что значит «быть включенным»? Где пролегает граница между подлинным 

признанием и формальной ассимиляцией? 

В современной социально-гуманитарной парадигме категория «инклюзия» 

претерпевает существенную онтологическую трансформацию. Если в рамках 

классического рационализма субъект мыслился как универсальная, гомогенная единица, то 

в постнеклассической философии акцент смещается на феноменологию инаковости и 

топологию «пространства различий». 

Постановка проблемы. Традиционная европейская метафизика долгое время 

выстраивала образ субъекта как самотождественной, рациональной и «нормированной» 

единицы. В этой оптике любое различие (физическое, ментальное, социокультурное) 
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трактовалось как девиация или недостаток, требующий исправления. Сегодня мы 

сталкиваемся с необходимостью переосмысления субъектности не через категорию 

«нормы», а через категорию «различия». Проблема заключается в том, что современное 

«пространство различий» требует от субъекта отказа от жестких идентичностей в пользу 

гибкого диалога с миром. 

Традиционный западноевропейский метафизический дискурс на протяжении веков 

выстраивал концепцию субъекта вокруг идеи самотождественности и рациональной 

полноты. В этой парадигме «норма» выступала не просто статистическим средством, но 

онтологическим критерием полноценности бытия. Субъект, не соответствующий 

предустановленным параметрам телесного или когнитивного стандарта, неизбежно 

вытеснялся на периферию социального и философского пространства, становясь 

«объектом» попечения или исправления. 

Опираясь на методологию Мишеля Фуко, можно констатировать, что инклюзия 

требует деконструкции самих механизмов «нормализации». Истинная философская 

рефлексия идеи включения начинается там, где субъект перестает восприниматься через 

дефицитарную модель (как носитель «недостатка»). Вместо этого предлагается переход к 

онтологии многообразия, где различие понимается не как отклонение от сущности, а как 

сама форма существования сущего. Таким образом, инклюзия — это не акт милосердия 

«нормы» по отношению к «аномалии», а радикальный пересмотр границ человеческого в 

пользу признания множественности способов присутствия в мире. 

Пространство, в котором разворачивается инклюзивный процесс, не является 

нейтральным физическим протяжением. Это сложная архитектоника смыслов, которую мы 

определяем как «пространство различий». С позиций феноменологии (в частности, идей М. 

Мерло-Понти), субъект познает мир через телесную вовлеченность. Следовательно, 

исключение из пространства — это ограничение онтологического горизонта личности. 

В инклюзивном пространстве субъектность конституируется не через 

противопоставление «Я — Другой», а через их со-присутствие. Здесь уместно введение 

концепта «интерсубъективной уязвимости». Признание собственной хрупкости и 

зависимости от Другого становится фундаментом для новой этики. Субъект в пространстве 

различий — это «открытый проект», который обретает свою идентичность в диалоге с тем, 

кто на него не похож. Включение в данном контексте понимается как расширение 

жизненного мира (Lebenswelt), где уникальность каждого участника становится условием 

возможности общего смысла. 
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 Критический анализ современной практики инклюзии позволяет выявить серьезный 

риск подмены философского содержания технологическим. Зачастую инклюзия сводится к 

«механической интеграции», при которой субъект физически помещается в общую среду, 

но остается экзистенциально изолированным. Такая форма включения является скрытой 

формой ассимиляции, требующей от Другого мимикрии под господствующие стандарты. 

Подлинная инклюзия, в духе этики Эммануэля Левинаса, возможна только как 

«ответственность за Другого». Это событие признания абсолютной самоценности личности 

без попытки её тотального понимания или рационального обоснования. 

• Во-первых, субъект включения должен быть признан в своей инаковости как 

суверенный участник коммуникации. 

• Во-воторых, инклюзия предполагает трансформацию самого «включающего» 

большинства. 

Философский взгляд на проблему, можно утвержать, что идея включения выступает 

как этический императив, требующий от современного субъекта мужества признать 

незавершенность собственной идентичности и необходимость Другого для полноты бытия. 

Подводя итог исследованию субъекта в пространстве различий, можно сделать вывод, 

что идея включения (инклюзии) выходит далеко за пределы социально-педагогической 

практики, становясь фундаментальной антропологической проблемой. Проведенная 

рефлексия позволяет зафиксировать несколько ключевых моментов: 

1. Отмена дихотомии «Норма — Патология» 

Классическая парадигма, центрированная на поиске «универсального субъекта», 

неизбежно вытесняла Иное на периферию. В пространстве различий субъект больше не 

определяется через соответствие предустановленному стандарту. Напротив, его 

идентичность кристаллизуется именно в точке уникального отличия от Другого. 

2. Инклюзия как событие 

Включение не является механическим добавлением «недостающего» элемента в 

систему. Это со-бытие, которое трансформирует обе стороны: 

• Включаемый обретает признание и право на манифестацию своей самости. 

• Система (социум) утрачивает ригидность, становясь гибким пространством диалога. 

3. Этическая ответственность 

Философская рефлексия идеи включения постулирует, что подлинная субъектность 

возможна только через признание абсолютной ценности различий. Пространство различий 
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— это не зона конфликта, а топос, где разность потенциалов порождает энергию 

социального и культурного развития. 

Инклюзия выступает не как милосердный жест большинства по отношению к 

меньшинству, а как необходимое условие существования современного субъекта. Только 

принимая «инаковость» Другого, мы способны в полной мере осознать границы и 

возможности собственной свободы. 
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